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Krakow, 22.02.2024 r.
ZDW/PW/2024/ 1359 /DN-4/KJ
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-1/24

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Zabezpieczenie osuwiska wraz
Z rozbudowg DW 977 w m. Nowodworze
(nr ZDW-DN-4-271-1/24)

Zamawiajgcy — Zarzad Drég Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 4:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zmiany technologii zabezpieczenia osuwiska.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zasadniczo nie dopuszcza sie zmiany technologii zabezpieczenia
osuwiska. Jedynie w przypadku wystgpienia nieoczekiwanych okolicznosci / przeszkéd podczas
wykonywania robdt, ktore wptywatyby na moznos$¢ ich realizowania, rozpatrywana bedzie
ewentualno$¢ zastosowania rozwigzania zamiennego — po uprzedniej weryfikacji i akceptacji
tej zmiany jako zmiany nieistotnej ze strony Projektanta.

Pytanie nr 5:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ prowadzenia robét potdwkowo/wahadtowo —

przy zastosowaniu sygnalizacji $wietlnej?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz dopuszcza sie prowadzenie robot potdéwkowo / wahadiowo przy
zastosowaniu sygnalizacji Swietlnej. Zaznacza sig, iz po stronie Wykonawcy jest m.in.
opracowanie projektu tymczasowej organizacji ruchu, pozyskanie wymaganych uzgodnien
i decyzji zezwalajgcych na poprowadzenie ruchu na czas wykonywania robot oraz
zabezpieczenie ciggtosci ruchu drogowego i pieszego na czas prowadzenia robét (wykonanie,
utrzymanie, likwidacja tymczasowej organizacji ruchu).

Pytanie nr 6:
Prosimy o potwierdzenie, ze dokumentacja projektowa obejmuje likwidacje sieci napowietrznych

(NN, TT, SN) na czas wiercenia pali?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz udostepniona dokumentacja projektowa stanowigca OPZ nie
przewiduje likwidacji sieci napowietrznych na czas wiercenia pali. Zaznacza sie jednoczesnie,
iz to do Wykonawcy nalezy ustalenie / okreslenie organizacji i logistyki prowadzenia robdt,
a w razie takiej koniecznosci — w sytuacji, gdy sieci napowietrzne kolidowa¢ bedg ze strefg
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pracy uzywanego sprzetu budowlanego — po stronie Wykonawcy bedzie réwniez ewentualna
ich likwidacja, po uprzednim dokonaniu uzgodnien i pozyskaniu wymaganych zgdéd ze strony
zarzgdcow sieci.

Pytanie nr 7:
Czy Zamawiajgcy posiada uzgodnienia z przedsiebiorcami na czas prowadzenia robot?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie posiada uzgodnien z przedsiebiorcami na czas prowadzenia robot.
Zaznacza sie, iz do obowigzkéw Wykonawcy nalezy dokonanie / pozyskanie ewentualnych
uzgodnieh na czas prowadzenia robot, w tym ze strony lokalnych przedsiebiorcow — w zakresie,
w jakim bedzie to konieczne i wymagane tokiem prowadzonych prac.

Pytanie nr 19:

Prosze okreslic, w jakim miejscu ma znajdowac sie Sciek z dwdoch rzedoéw terenu oraz podac
jego dtugosc — brak w projekcie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt Il ppkt 2 lit. s (str. 4) SZRZ stanowigcego
element OPZ (zat. nr 1 SWZ) przewidziane jest wykonanie sScieku przykraweznikowego
z dwoch rzedow kostki brukowej po stronie lewej minimum na odc. 020 km 0+900 — km 1+060
(wzglednie zastosowanie innego rozwigzania roéwnowaznego). Z uwagi na znikomy spadek
podiuzny jezdni (0,4 %) zasadnym jest wykonanie wskazanego $cieku, ktory usprawni
odprowadzenie wod opadowych na wskazanym odcinku.

Pytanie nr 20:

Prosze okreslic, ile tablic informacyjnych nalezy zamontowac.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt Il ppkt 2 lit. cc (str. 4) SZRZ stanowigcego
element OPZ (zat. nr 1 SWZ) przewidziane jest wykonanie i zamontowanie przez Wykonawce
tablic informacyjnych zgodnie z obowigzujgcg instrukcja promocji projektéw realizowanych
ze srodkdéw zewnetrznych (ktéra jest ogdlnodostepna — zamieszczona jest m.in. pod adresem
(link) https://www.fundusze.malopolska.pl/promocja). Wskazuje sie, iz w tym Kkontekscie
nalezy zamontowa¢ dwie tablice informacyjne (jedng na poczatku, a drugg na koncu
zakresu realizowanego zadania), przy czym zaznacza sie, iz z dotychczasowych doswiadczen
Zamawiajgcego z realizacji zadan unijnych wynika, iz w praktyce czesto zamawiane /
wykonywane sg przez wykonawcéw 4 szt. tablic informacyjnych, jako ze te tablice (dwie —
na poczatku i na koncu zakresu zadania) winny by¢é zamontowane juz na okres realizacji,
a te czesto ulegajg zniszczeniu podczas prowadzenia robot budowlanych, totez ostatecznie
przed odbiorem koncowym zadania zamontowane muszg zosta¢ nowe tablice (dwie -
na poczatku i na koncu zakresu zadania).

Pytanie nr 21:

Prosze okreslic sposéb mocowania tablic informacyjnych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz tablice informacyjne powinny by¢ wykonane i dostarczone
w sposob kompletny, tzn. z osprzetem umozliwiajgcym ich montaz w terenie do stupkow
wykonanych z rur stalowych o $rednicy min. 60 mm. Wszelkie materiaty do tgczenia i mocowania
znakow (w tym $ruby, nakretki, podktadki) do konstrukcji wsporczych winny byé zabezpieczone
przed korozjg metodg ocynkowania ogniowego. Mocowanie elementu powinno sie odbywac
na typowych uchwytach do znakdéw. tagczniki powinny mie¢ mozliwos¢ montazu i regulacji



https://www.fundusze.malopolska.pl/promocja

na stupku. Tarcze tablic muszg by¢ réwne i gtadkie, bez odksztatcen ptaszczyzny (pofatdowan,
wgie¢, lokalnych wgnieceh lub nieréwnosci).

Pytanie nr 22:

Prosze okreslic format tablic informacyjnych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z obowigzujgca instrukcjg promocji projektéw realizowanych
ze srodkow zewnetrznych (zamieszczonej m.in. pod adresem (link) https://www.fundusze.
malopolska.pl/promocja) zasadniczy format tablic informacyjnych, jaki nalezy przyjac,
wynosi 240 cm x 120 cm. Jednakze w przypadku braku mozliwosci zastosowania wskazanego
formatu z uwagi w szczegolnosci na ograniczenia terenowe, konicznos¢ zachowania
widocznosci, wzgledy bezpieczehstwa, etc. dopuszczalne moze by¢ zastosowanie mniejszego
formatu, tj. 120 cm x 60 cm (po uprzedniej konsultacji z Instytucjg Zarzadzajgcg i akceptacii
ze strony Zamawiajgcego).

Pytanie nr 23:

Prosze okreslic jaka ma by¢ klasa ekspozycji betonu dla: pali, oczepu

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz klasa ekspozycji betonu, jakg nalezy przyjg¢ dla pali, to XC2+XA1,
natomiast dla oczepu — XC2+XF3+XAl.

Pytanie nr 24:

Prosze okreslic¢ jakiej dtugos$ci powinny by¢ piezometry — 2 szt. oraz gdzie nalezy je wykonac?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt Il ppkt 1 lit. e (str. 2) SZRZ stanowigcego
element OPZ (zat. nr 1 SWZ) do Wykonawcy nalezy opracowanie zgodnie z prawem
geologicznym dokumentacji projektowej wraz z wymaganymi opiniami, decyzjami i uzgodnieniami
umozliwiajgcej zamontowanie inklinometréw i piezometréw w celu prowadzenia monitoringu
przedmiotowego osuwiska. W zwigzku z tym zaréwno parametry, jak i lokalizacja inklinometrow
okreslona zostanie dopiero na etapie opracowywania tej dokumentacji.

Pytanie nr 25:
Prosze okreslic jakiej dtugosci powinny byc¢ inklinometry - 2 szt. oraz gdzie nalezy je wykonac?

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 24.

Pytanie nr 26:

W projekcie nie ma wskazanej powierzchni i lokalizacji ptyt azurowych, umocnieniowych —
prosze o okreSlenie lokalizacji i zakresu prac.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt Il ppkt 2 lit. r (str. 4) SZRZ stanowigcego
element OPZ (zat. nr 1 SWZ) do Wykonawcy nalezy wykonanie reprofilacji rowéw na catym
zakresie wraz z wymiang elementéw umocnienia (ptyty azurowe, korytka, gurty, rury itp.).
W miejscach poszerzenia jezdni i chodnika nalezy wykona¢ dodatkowe umocnhienie
prefabrykowanymi elementami betonowymi. Dodatkowo nalezy uwzgledni¢ wykonanie umocnienia
skarp ptytami azurowymi po stronie lewej na odc. 020 km 0+800 — km 0+850 w zakresie
co najmniej takim, jak na przyleglym odcinku. Niniejsze dotyczy szczegdlnie odcinkow,
na ktorych w wyniku prowadzonych prac pochylenie skarp ulegnie zwigkszeniu i gdzie nalezy
przewidzie¢ dodatkowe umocnienie prefabrykowanymi elementami betonowymi.
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Pytanie nr 27:

Prosze okreslic ile stupkow przewidziano do stabilizacji granic pasa drogowego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz stabilizacja granic pasa drogowego winna by¢ wykonana przez
uprawnionego geodete zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Stupki graniczne nalezy
zamontowac¢ na wszystkich zatamaniach granicy pasa drogowego. Na odcinkach pozbawionych
zataman odlegtosci pomiedzy stupkami granicznymi nie mogg przekracza¢ 50 m, przy czym
stupki graniczne nalezy lokalizowa¢ w miejscach przeciecia sie granicy pasa drogowego
Z granicg pomiedzy dziatkami przylegajgcymi do pasa drogowego. Po zakonczeniu montazu
stupkow granicznych Wykonawca winien dostarczy¢ Zamawiajgcemu protokdt ze stabilizacji
wraz z inwentaryzacjg powykonawczg.

Pytanie nr 28:

Prosze o wyjasnienie czy kotwy majg by¢ wstepnie sprezane czy gtowica moze byc¢ zatopiona
w oczepie?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze gtowica kotwy moze by¢ zatopiona w oczepie.

Pytanie nr 29:

Prosze okresli¢ typ bariery drogowe.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze nalezy zastosowac bariere drogowg typu U-14a N2W5A.

Pytanie nr 30:
Prosze okreslic typ balustrady.

Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, ze nalezy zastosowac¢ balustrade typu U-11a hmin. 1,1 m.

Pytanie nr 31:

Prosze okreslic w jakie miejsce nalezy przenieS¢ przystanek autobusowy na czas prowadzenia
prac?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz do Wykonawcy nalezy opracowanie projektu tymczasowej organizaciji
ruchu wraz z pozyskaniem wymaganych uzgodnieh i decyzji zezwalajgcych na poprowadzenie
ruchu na czas wykonywania robét, w tym uwzglednienie i uzgodnienie ewentualnej koniecznosci
przeniesienia przystanku autobusowego na czas prowadzenia prac.

Pytanie nr 32:

Prosze okreslic czy przewidziane sg do wycinki drzewa i zakrzaczenia, jezeli tak to ktére drzewa
sg przewidziane do wycinki.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w ramach realizacji niniejszego zamdwienia przewidziane jest
wykonanie wycinki drzew i krzewow, jednakze okreslenie doktadnej ilosci drzew i krzewow
przeznaczonych do wycinki bedzie mozliwe dopiero po doktadnym wytyczeniu przez
Wykonawce obszaru zajecia terenu pod realizacje przedmiotowej inwestycji. Zgodnie z zapisami
SZRZ do Wykonawcy nalezy wykonanie wycinki drzew i krzewow kolidujgcych z inwestycja,
po uprzednim uzyskaniu wymaganych uzgodnien i decyz;ji.

Pytanie nr 33:
Prosze o informacje czy mozna bedzie zamkngc droge na czas prowadzenia robot palowych?




Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze nie dopuszcza sie calkowitego zamkniecia drogi wojewodzkiej
na czas prowadzenia robot, w tym wykonywania robo6t palowych. W ramach realizacji
zamowienia nalezy zachowac ciggtos¢ ruchu przez caly okres realizacji zadania — wymagane
jest to w kontekscie zapewnienia potrzeb polityki transportowej dla spofecznosci lokalnej
na czas prowadzenia robot budowlanych. Przewiduje sie prowadzenie robdt potéwkowo /
wahadtowo przy zastosowaniu sygnalizacji swietlnej. Zaznacza sie, iz po stronie Wykonawcy
jest m.in. opracowanie projektu tymczasowej organizacji ruchu, pozyskanie wymaganych
uzgodnieh i decyzji zezwalajgcych na poprowadzenie ruchu na czas wykonywania robét
oraz zabezpieczenie ciggtosci ruchu drogowego i pieszego na czas prowadzenia robot
(wykonanie, utrzymanie, likwidacja tymczasowej organizacji ruchu). Ponadto wskazuje sie,
iz zgodnie z zapisami pkt IV ppkt 22 (str. 7 i 8) SZRZ stanowigcego element OPZ (zat. nr 1
SWZ) do Wykonawcy nalezy ocena i uwzglednienie ewentualnosci wykorzystania w kontekscie
realizacji zadania terenu przylegtego (przy zastrzezeniu poniesienia wszelkich kosztow
i odpowiedzialnosci zwigzanej z zajetym terenem prywatnym) — w szczegoélnosci w przypadku
potrzeby zajecia terenu prywatnego (dziatek) w obrebie prowadzonej inwestycji (np. z uwagi
na koniecznos¢ wykonania poszerzeh i poprowadzenia tymczasowo ruchu w bezposrednim
sgsiedztwie prowadzonych robét budowlanych w celu umozliwienia etapowania robot, w tym
pracy sprzetu do formowania pali). Zaznacza sig, iz w przypadku, jezeli wykonanie
zaprojektowanych robét budowlanych bedzie wymagato wyjscia poza pas drogowy, Wykonawca
zobowigzany jest do pozyskania wszelkich niezbednych opinii, uzgodnien i decyzji
zezwalajacych na wykonanie tych robot poza pasem drogowym, a koszty z tym zwigzane
ujete sg w wynagrodzeniu za wykonanie zamowienia.

Pytanie nr 34:

Prosze o zmiane uwagi zawartej w SZZRZZ odnos$nie ilosci procentowej uszkodzen jezdni
kwalifikujgcej do catkowitego odtwarzania nawierzchni z 5% na 10%.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow SWZ w kontekscie
i w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego uzasadnienia
i potrzeby dokonania takowej zmiany.

Pytanie nr 35:

Dotyczy SWZ pkt. 3.1.4.2 ppkt. 1) Prosimy o wyjasnienie co Zamawiajgcy rozumie pod
okreSleniem ,odpowiednie wzgledem przedmiotu zamowienia wykonawcze uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi zwigzanymi z zabezpieczaniem o0suwisk”?
Biorgc pod uwage fakt, ze przedmiot zamowienia obejmuje zabezpieczenie osuwiska wraz
z rozbudowg drogi wojewddzkiej wnosimy o informacje czy Zamawiajgcy dopuszcza osobe
Kierownika budowy z uprawnieniami do kierowania robotami budowlanym w specjalnoSci
drogowej jezeli kierowat robotami budowlanymi polegajgcymi na zabezpieczeniu osuwiska
w ciggu drogi.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisem cz. Il pkt 3.1.4.2. ppkt 1 SWZ — cz. opisowa
osoba na stanowisko Kierownika budowy winna posiadaé m.in. odpowiednie wzgledem
przedmiotu zamoéwienia wykonawcze uprawnienia budowlane do kierowania robotami
budowlanymi zwigzanymi z zabezpieczaniem osuwisk (co stanowi jeden z elementow
konstrukcyjnych / parametrow zawartego w SWZ opisu warunkoéw udziatu w postepowaniu
dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej). Uzyte w opisie tego warunku sformutowanie
(cyt.) odpowiednie wzgledem przedmiotu zamdéwienia wykonawcze uprawnienia budowlane
do kierowania robotami budowlanymi zwigzanymi z zabezpieczaniem osuwisk o0znacza




i implikuje koniecznos¢ posiadania przez osobe, ktéra bedzie petnita funkcje Kierownika
budowy, uprawnien budowlanych, ktére pozwalajg na kierowanie robotami zwigzanymi
z zabezpieczeniem osuwiska bedgcego przedmiotem niniejszego zamowienia. W przypadku
niniejszego zadania, ktérego zasadniczym elementem jest wykonanie robdt konstrukcyjnych
w postaci palisady z pali wierconych o s$rednicy @ 1200 mm zakotwionych kotwami
gruntowymi o dlugosci 18 m, oznacza to, iz wymagane jest posiadanie uprawnieh pozwalajgcych
na kierowanie takimi robotami, czyli uprawnien z obszaru konstrukcyjno-budowlanego,
np. uprawnien w specjalnosci konstrukcyjnej, specjalnosci mostowej lub uprawnien
réwnowaznych. Przedmiotowy wymoég podyktowany jest przede wszystkim specyfikg
kluczowego zakresu robot obejmujgcych zabezpieczenie osuwiska, jakim jest wykonanie
specjalistycznych robét konstrukcyjnych, a takze natozonym w decyzji o pozwoleniu na budowe
(nr 64/B/2021) obowigzkiem ustanowienia Inspektora nadzoru inwestorskiego w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej (na zasadzie analogii). Po przeprowadzeniu szczegétowej analizy
uprzednio realizowanych zadan dotyczgcych wykonania zabezpieczen osuwisk przy drogach
wojewodzkich oraz w oparciu o doswiadczenia Zamawiajgcego z etapu realizacji robdét
i procesu pozyskiwania decyzji administracyjnych zezwalajgcych na uzytkowanie takich
obiektéw, w tym wymagan stawianych przez Wojewddzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego
(WINB) odnosnie uprawnien posiadanych przez wszystkich uczestnikow procesu budowlanego
(w tym osoby petnigce samodzielne funkcje techniczne w budownictwie, m.in. Kierownika
budowy), okreslenie w ramach opisu warunkéw udzialu w postepowaniu przytoczonego
na wstepie wymogu / parametru odnoszacego sie do typu uprawnien budowlanych
posiadanych przez osobe, ktéra petni¢ miataby w ramach tego zamoéwienia funkcje Kierownika
budowy, w kontekscie zakresu i typu robét bedgcych przedmiotem niniejszego zamodwienia
jest jak najbardziej uzasadnione, adekwatne i prawidtowe w $wietle wymagan ustawy PZP.

Majac zatem powyzsze na uwadze, odnoszac sie do kwestii wskazanej w pytaniu Zamawiajgcy
informuje, iz posiadanie uprawnieh do kierowania robotami budowlanym w specjalnosci
drogowej nie licuje i nie spetnia wynikajgcych z opisu przywofanego warunku udziatu
w postepowaniu wymagan dotyczgcych typu uprawnien okreslonych dla osoby na stanowisko
Kierownika budowy (jako ze nie sg to uprawnienia, ktére pozwalajg na kierowanie robotami
zwigzanymi z zabezpieczeniem osuwiska bedacego przedmiotem niniejszego zamowienia),
a wiec osoba posiadajgca takie uprawnienia (bez wzgledu i niezaleznie od jej doswiadczenia)
nie moze zosta¢ skutecznie wskazana na stanowisko Kierownika budowy na gruncie
niniejszego postepowania i nie moze petni¢ takiej funkcji w toku realizacji niniejszego
zamoOwienia — podanie takiej osoby na stanowisko Kierownika budowy nie zostanie
uznane za spetnianie przez Wykonawce przedmiotowego warunku udziatu w postepowaniu.
Nadmienia sie, iz w kontekscie okreslonych w SWZ warunkéw udzialu w postepowaniu
osoba posiadajgca wykonawcze uprawnienia drogowe moze zostaé wskazana jedynie
na stanowisko Kierownika robot drogowych (zgodnie z zapisem cz. Il pkt 3.1.4.2. ppkt 2
SWZ — cz. opisowa).

Pytanie nr 36:

Dotyczy SWZ pkt. 3.1.4.2 ppkt. 1) Prosimy o usuniecie z wymogu doswiadczenia zapisu
~Sprawowanie w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert’.
Wymog legitymowania sie doswiadczeniem nie starszym niz 10-letnim jest warunkiem
nadmiernym, nieuzasadnionym potrzebg zapewnienia, Ze zamoOwienie bedzie wykonywane
przez odpowiednio wykwalifikowang kadre. W przypadku nie uwzglednienia wniosku
wykonawcy wnosimy o0 uzasadnienie merytoryczne stanowiska Zamawiajgcego dyktujgcego
ograniczenie do$wiadczenia wskazanego w SWZ.




Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow cz. Il pkt 3.1.4.2.
ppkt 1 SWZ — czes¢ opisowa w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak w ocenie
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dla takiej zmiany, jako ze zapisy te w obecnym
ich ksztatlcie sg zasadne, adekwatne i prawidtowe w Swietle formalno-prawnym, w tym
urzeczywistniajg proceduralne zasady proporcjonalnosci i konkurencyjnosci na poziomie
uzasadnionym w $wietle przedmiotu zamoéwienia, i w ocenie Zamawiajgcego nie stanowig
zapiséw nieadekwatnych do zakresu zaméwienia, czy zapisow ograniczajgcych konkurencyjnosé
oraz nie kreujg one barier, ktére w sposéb nieuzasadniony z tego punktu widzenia
miatyby utrudniaé podmiotom zainteresowanym dostep do przedmiotowego zamodwienia,
ale wyrazajg ustalone na bazie uwarunkowan zwigzanych z przedmiotem zamowienia
minimalne poziomy zdolnosci, jakimi winien legitymowa¢ sie podmiot ubiegajacy sie o udzielenie
tego zamowienia w kontek$écie uznania, iz jest w stanie nalezycie je wykonaé. Zamawiajgcy
nie uwaza, aby opis warunku zawartego w cz. Il pkt 3.1.4.2 ppkt 1 SWZ w kontekscie
wymogu / parametru cenzusu czasowego habycia doswiadczenia przez osobe na stanowisko
Kierownika budowy okreslonego na poziomie 10 lat przed uptywem terminu skfadania ofert
miat nie spetnia¢ wymagan wynikajgcych z art. 16 i art. 112 ust. 1 ustawy PZP — w jego
ocenie opis tego warunku zostat okreslony w sposéb proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia, uwzgledniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania
zamoOwienia poprzez wyrazenie go jako minimalnego poziomu zdolnosci w kontek$cie
wymogu posiadania przez osobe na stanowisko Kierownika budowy doswiadczenia
pozwalajgcego na uznanie, iz dany podmiot merytorycznie i zakresowo poradzi sobie
z realizacjg zaméwienia stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania.

W ocenie Zamawiajgcego wskazany w ramach przedmiotowego warunku 10-letni okres /
cenzus nabycia wymaganego doswiadczenia przez osobe na stanowisko Kierownika budowy
(polegajgcego na sprawowaniu funkcji Kierownika budowy (lub Kierownika robot) przy
realizacji co najmniej jednej zakonczonej roboty budowlanej obejmujgcej zabezpieczenie
osuwiska spefanijgcego wymagania wskazane w opisie warunku) jest okresem zasadnym
i zupetnie przystajgcym do przedmiotu tego doswiadczenia, a postawiony warunek udziatu
w postepowaniu, w tym przedmiotowy wymagany czasookres nabycia do$wiadczenia, jest
w pelni adekwatny i odpowiedni wzgledem niniejszego zamowienia — podyktowany zostat
specyfikg i zakresem robét budowlanych stanowigcych jego przedmiot oraz koniecznoscig
zapewnienia personelu kluczowego posiadajgcego aktualng wiedze i odpowiednie przygotowanie,
doswiadczenie i kwalifikacje (m.in. w zakresie obecnie stosowanych technologii robot,
biezacych proceséw organizacji / logistyki prac, czy obowigzujgcych obecnie regulacji
prawnych i procedur — w tym kontekscie istotne jest przeciez posiadanie aktualnej, a nie
jakiejkolwiek wiedzy, doswiadczenia i praktyki dziatania), czyli w spos6b umozliwiajacy realng
ocene zdolnosci Wykonawcy do nalezytego wykonania zaméwienia. W ocenie Zamawiajgcego
przedmiotowy okres / cenzus doswiadczenia jest potrzebny / istotny, a zarazem catkowicie
wystarczajgcy, dostosowany i adekwatny biorgc pod uwage zaréwno zakres wymaganego
doswiadczenia, jak i przedmiot niniejszego zamdwienia oraz kontekst istoty warunkow
udzialu w postepowaniu — Zamawiajgcy nie widzi zadnego miarodajnego, konkretnego
powodu uzasadniajgcego usuniecie / rezygnacje z przedmiotowego aspektu konstrukcyjnego
warunku (w jego ocenie nie spowodowatoby to zwiekszenia konkurencyjnosci na gruncie
tego postepowania w sposéb licujgcy / uwzgledniajgcy istote warunkéw udziatu w postepowaniu
i moznos¢ zweryfikowania zdolnosci danego Wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia).
W ocenie Zamawiajgcego wymog legitymowania sie przez osobe na stanowisko Kierownika
budowy wskazanym w warunku doswiadczeniem nabytym w okresie ostatnich 10 Ilat
stanowi doswiadczenie adekwatne, proporcjonalne i uzasadnione z punktu widzenia przedmiotu



zamoéwienia, stanowigce minimalny poziom zdolnosci, ktdéry pozwala na uznanie, iz posiadajgcy /
dysponujgcy tg osobg Wykonawca poradzi sobie z realizacjg niniejszego zamowienia
W sposoOb poprawny, sprawny i nalezyty — w tym kontekscie wskazaé nalezy, iz Zamawiajgcy
ma prawo zidentyfikowa¢ / okresli¢ konkretny poziom parametréw konstrukcyjnych opisu
warunkéw udziatu w postepowaniu (réwniez w kontekscie odnoszgcym sie do kwalifikacji
zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztalcenia osob, ktérymi ma dysponowaé
Wykonawca) w ramach granic wyznaczanych przedmiotem zamoéwienia, ktéry jego zdaniem
daje gwarancje dokonania takiej oceny i w tym aspekcie nie jest zobowigzany akceptowac
kazdego indywidualnego oczekiwania obnizenia / eliminacji danego parametru i dostosowywac
go kazdorazowo do sytuacji jednostkowej danego podmiotu / grupy podmiotéw. Usuniecie
wymogu zwigzanego z okreslonym czasookresem nabycia doswiadczenia (determinujgcego
i implikujgcego jego aktualnosé, co jest istotne w kontekscie oceny posiadania odpowiednich
umiejetnosci i wiedzy praktycznej niezbednych do sprawnego i poprawnego wykonywania
czynnosci  kierowania robotami budowanymi) niweczyloby cel postawienia warunkow
przetargowych, jako ze nie umozliwialoby realnej weryfikacji aktualnej zdolnosci Wykonawcy
do wykonania zamowienia bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania w kontekscie
jego zakresu przedmiotowego oraz obowigzujgcych wymagan prawno-technicznych zwigzanych
Z jego realizacjg. W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, iz warunek udziatu w postepowaniu
dotyczgcy zdolnosci technicznej lub zawodowej wskazany w ramach cz. Il pkt 3.1.4.2. ppkt 1
SWZ zostat okre$lony w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamowienia, uwzgledniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow i nie moze zostac
uznany w kontekscie poszczegdlnych jego elementéw konstrukcyjnych (w tym parametru
cenzusu czasowego nabycia doswiadczenia) jako niepotrzebny, nadmierny, nieuzdatniony,
czy zaburzajgcy konkurencyjno$¢ w sposob nieuprawniony, jako Zze definiuje on aspekty
istotne, adekwatne i przystajgce do przedmiotu zamowienia (pozwalajgce na weryfikacje
rzeczywistych zdolnosci Wykonawcy w kontekscie mozliwosci nalezytego wykonania niniejszego
zamowienia) — w ocenie Zamawiajgcego brak jest uzasadnionych powodoéw, aby dokonywac
zmian tego warunku w sposob wskazany w pytaniu.

Zamawiajgcy nadmienia réwniez, iz w kontekscie i w celu zwigkszenia poziomu konkurencyjnosci
w przedmiotowym postepowaniu, przy réwnoczesnym uwzglednieniu koniecznosci zapewnienia
realizacji celu i funkcji instytucji warunkéw udzialu w postepowaniu w $Swietle przedmiotu
zamowienia objetego niniejszym postepowaniem, na potrzeby / w ramach okreslenia opisu
tych warunkéw i tak juz znaczgco obnizyt / ograniczyt w stosunku do przedmiotu niniejszego
zaméwienia wymagania co do przedmiotu i parametrow zrealizowanych robd6t majgcych
stanowi¢ wymagane doswiadczenie Wykonawcy i personelu kluczowego majgce potwierdzac
zdolnos¢ Wykonawcy do realizacji przedmiotowego zamowienia (m.in. obnizajgc wymagang
klase drogi, w ciggu ktorej wykonane miato zostaC zabezpieczenie osuwiska, wskazujgc
wymog legitymowania sie doswiadczeniem obejmujgcym tylko jedng robote, czy okreslajgc
relatywnie dtugi czasokres / cenzus nabycia tego doswiadczenia) — zawarty w SWZ opis
warunkéw udziatu w postepowaniu w ich obecnym ksztatcie okresla juz minimalny poziom
zdolnosci, jaki pozwala na realng weryfikacje i ocene, czy dany Wykonawca poradzi sobie
z realizacjg niniejszego zamoéwienia w sposob nalezyty i sprawny. Wobec powyzszego
Zamawiajgcy podtrzymuje okreslony w SWZ opis warunkéw udzialu w postepowaniu
dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej — uwazajgc go za w petni adekwatny,
uzasadniony i przystajgcy do przedmiotu zamowienia oraz nie wyrazajgc zgody na wnioskowang
jego zmiane.

Zamawiajgcy wskazuje przy tym, iz celem postepowania zaméwieniowego jest m.in. wylonienie
Wykonawcy, ktory jest zdolny do nalezytego wykonania zamowienia stanowigcego jego
przedmiot, a weryfikacji faktu posiadania takich zdolnosci (identyfikowanych kazdorazowo
na bazie i w odniesieniu do konkretnego zamowienia) stuzy przede wszystkim instytucja



warunkéw udziatu w postepowaniu, ktéra w sposéb prawnie akceptowalny i dopuszczalny
moze (na tym polega wszakze jej istota i funkcja) limitowaé i ograniczaé moznos$¢ ubiegania
sie 0 dane zamodwienie podmiotom, ktére nie dysponujg zdolnosciami pozwalajgcymi na uznanie,
iz dajg one rekojmie jego nalezytej realizacji. Postepowanie zamoéwieniowe nie jest zatem
konstrukcyjnie postepowaniem ,otwartym” dla wszystkich chetnych i nie musi zapewniac
mozliwosci ubiegania sie o dane zamowienie wszystkim zainteresowanym nim podmiotom
(tzn. nie musi by¢ dostosowane do indywidualnych uwarunkowan i sytuacji kazdego z nich),
jako ze w kontekscie koniecznosci dbania o nalezyte i efektywne wydatkowanie srodkow
publicznych, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiednego poziomu konkurencyjnosci
w postepowaniu, Zamawiajagcy ma prawo ustali¢ okreslone wymagania zwigzane z zasobami
i zdolnosciami podmiotdow ubiegajgcych sie o udzielenie danego zaméwienia, ktorych
posiadanie pozwoli na uznanie, iz dany podmiot poradzi sobie z jego realizacja — co czyni
i obrazuje zastosowanie wtasnie mechanizmu okreslenia warunkéw udziatu w postepowaniu.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkow Zamdwienia.
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